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Uvod

e poredenje rezultata procene brzina erozije primenom metoda
riikalnim zemljisnim profilima sa metodom potencijala erozije -
odom u kombinaciji sa Geografskim informacionim sistemima.
ksni sistem jaruga kod geolokaliteta Lesna piramida nedaleko od
skom lesnom platou (TLP), znacajnl naucni paleo-lokalitet za koji
klimatsko-ekoloskim dogadajima poslednjih pet glacijalnin |
da.
Zile/depozicije su procenjene primenom tri konverziona modela
iSte u istrazenim fransportnim zonama lokaliteta TLP: model
tribucije (Profile Distribution Model — PDM) sa dve razlicite godine
ja iz atmosfere (1963. 1 1986. godina) i model difuzije | migracije
tion Model - DMM).

no podrucje i modeli procene erozije
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Rezultati

Tabela 1. Procena brzine erozije Gavrilovicevom metodom za

P Wsp
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(Erosion Potential Model - EPM) koristi se sledeca formula:

Wsp=MxZ1:>
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gde su M - klimatski potencijal erozije sliva | Z — koeficijent erozije

OSNOVU izraza: M=TxH, . xm
T - temperaturni koeficijent koji zavisi od prosecne godisnje temperatu
= (t/10+0,1) 0,5;

H,cqr - Prosecna godisnja koliCina padavina [m?3/(km= yr)], koja se racu
H=(H,f,+Hf+---H_ f.)/Fl (H,, H,, H;... 1 Hn su srednje visine padavina iz

f,...f, povrsina izmedu tih hijeta, a F povrsina sliva),

Y - koeficijent erodibilnosti zemljista koji je u funkciji geolosih i pedoloski
X - koeficijent nacina koriscenja zemljista, ¢ - stepen izrazenih erozionih
|, - prosecan pad fterena [%].

Klimatski podaci preuzeti su sa padavinske stanice Mosorin za period ¢
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[=YxXx(p+l,5>), gde su:
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Zakljucak

Na osnovu linearne regresione analize moze se zakljuCiti da su rezultati Gavrilovicevog
modela dobro korelirani sa rezultatima metode radiocezijuma. Najveca vrednost
Pirsonovog koeficijenta dobijena je za DMM model (r=0,59) dok je za PDM (1986) i PDM
(1963) dobijen nizi koeficijent korelacije (od r=0,57) sto je oCekivano jer ovaj model ne
uzima u obzir naknadnu redistribuciju zemljista. Analizom nekih topografskin faktora

(visina, nagib, profiina i planarna zakrivljenost), doslo se do zakljucka da je
Gavriloviceva metoda osetlivia na karakter pokrivenosti terena, za razliku od
konverzionin modela koji su pokazali veCu zavisnost od nagiba istrazenog podrucja.
Poput slicnin empirijskih  modela (USLE, RUSLE), I EPM se moze smaitrafi samo
dijagnostickim alatom koji treba kombinovati sa drugim metodama. Primenom
geografskin informacionih sistema poboljsava se identifikacija 1 klasifikacija pojedinih
parametara heophodnih za ove modele.



